Universidad Nacional de Catamarca

SAN FERNANDO DEL VALLE DE CATAMARCA,

VISTO: El Expte. S01:00050/2014 por el que tramita reclamo administrativo promovido por
las docentes de la Facultad de Ciencias Agrarias Lic. Liliam del Valle Saadi y Ernestina del
Carmen Seco, y de la Facultad de Humanidades Lic. Edith Palacios de Iramay, con el objeto
que se les continde abonando en los cargos universitarios que desempeiian la bonificacién por
antigiiedad docente en igual porcentaje al que se les liquidaba con anterioridad a acogerse a
los beneficios de la Jjubilacién en los cargos docentes que simultineamente ejercian en
Jurisdiccion provincial; y.

CONSIDERANDO:

Que contra la decision adoptada por Resolucion N© 0638 del 210CT2014 de
Rectorado desestimando por improcedente el pago de la bonificacién por antigiiedad en el
porcentaje del 120% reclamado, las docentes Liliam del Valle Saadi y Ernestina del Carmen
Seco interpusieron, con patrocinio letrado y a través del escrito que glosa a fs. 62/64, sendos
Recursos de Reconsideracion con Jerdrquico en subsidio, siendo desestimado el pedido de
revocatoria mediante Resolucion N° 0057 del 9IMAR2015 de Rectorado y» simultdneamente,
concedido el jerarquico en subsidio por ante este Consejo Superior.

Que en esta instancia las recurrentes - a las que se agrega la sefiora Edith Palacios de
Iramay- efecttian nueva presentacion en la oportunidad prevista por el art. 88° del Decreto N°
1759/1972 (f5.80) con la finalidad de ampliar o mejorar el recurso interpuesto, en el que
insisten en argumentos desarrollados con anterioridad en defensa de lo que entienden su
derecho.

Que la cuestion a resolver consiste en dilucidar si le asiste 0 no razon a las recurrentes
en cuanto postulan que  se les reconozca el derecho de continuar percibiendo la bonificacién
por antigiiedad docente en los cargos universitarios que desempefian, manteniendo asi, sin
variantes, la metodologia de liquidacion de ese concepto salarial no obstante haberse jubilado
en los cargos docentes que simultineamente ejercian en jurisdiccion del gobierno de la
provincia de Catamarca.

Que la Comision de Asuntos Docentes solicito la intervencion de la Subsecretaria
Legal y Técnica de la Universidad a los efectos de contar con asesoramiento sobre el planteo
que realizan las impugnantes.



mediante los dictdmenes n°® 086/2014 (fs.31/41) y n° 409/2014 (£5.66/72), Y actualmente a
través del Dictamen N° 093/201 5 (15.103/110), sefialando la improcedencia de |a pretension de
las impugnantes habida cuenta de lo dispuesto por los arts. 36, 40, 4] ycc.dela Ley 14.473 —
Estatuto del Docente, y art. 1° inc. ¢) del Decreto N°© 5614/68, esto cs, por tratarse de personal
docente jubilado que ha prestado servicios simultaneos en esta Casa de Estudios y en Ia
Administracién Pablica provincial, por lo que al haberse jubilado parcialmente en los cargos
desempenados a nivel local la percepcion de Ia bonificacion por antigiiedad con el alcance
pretendido por las recurrentes S¢ encuentra condicionado a que dicho reintegro o continuidad
en el servicio activo “produzca el cese de su haber jubilatorio.”.

Que en ese sentido se pronuncio la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en el caso
“Martinez” (FALLOS: 329:5621) Y mds recientemente en el caso “Prado™ (FALLOS: 335;
1473), causa ésta en |a que la Corte confirmo la resolucién adoptada por ¢l Consejo Superior
de la Universidad de Rosario mediante la cual dispuso la baja de la bonificacion por
antigiiedad en el cargo docente que ocupaba el demandante =, 4 partir del momento en que
comenzo a percibir el beneficio Jubilatorio, pues el ejercicio de la facultad reglamentaria
mediante la determinacién de las condiciones en las cuales procede la percepcion de la
bonificacion por antigiiedad en el servicio que efectiia el art. 1° de] decreto 5614/68, no altera
la sustancia de los derechos otorgados por la ley 14.473 a los docentes en actividad, no
introduce restricciones ajenas a su espiritu, ni efectia una discriminacion arbitraria que
importe una violacion a Ja garantia del art. 16 de |a Constitucion Nacional.”

Que en el precedente Jurisprudencial que se viene citando |a Procuracion General
agrega, en conclusiones que la Corte comparte y hace propias, que lo dispuesto por el art, 1°
del decreto de mencion no es irrazonable - en cuanto establece que la percepeion del beneficio
por antigiiedad del personal Jubilado que se reintegre al servicio procede siempre que cese en
la percepcion del beneficio Jubilatorio-, “.. pues la circunstancia de que el pago del haber
Jubilatorio excluya el pago del beneficio por antigiiedad encuentra Sundamento suficiente
en que no procede remunerar dos veces el mismo concepto cuando se trata de un mismo
periodo, motivo por el cual la actora debia optar por una de las alternativas segun mejor
convenga a sus intereses.”

Que por los motivos expresados, y demas fundamentos explicitados por el servicio
Juridico de la Universidad en los dictdmenes referidos. cuyas conclusiones se comparten y a
las que corresponde remitir por razones de brevedad, resulta improcedente la impugnacion
formulada por las docentes, sefloras Liliam del Valle SAAD] y Ernestina del Carmen SECO,
contra la Resolucion N° 0638 de fecha 210CT2014 del Rectorado de esta Universidad.

Que en lo que respecta a la sefiora Edith Palacios de YRAMAY, su presentacion en las
actuaciones a fs. 80/81 resulta absolutamente extemporanea toda vez que fue notificada del
acto administrativo denegatorio de su reclamo el 280CT2014 (cfr. 5. 57), sin que haya
deducido en tiempo y forma la pertinente via recursiva (art. I inc. e, apartado 6, Ley 19.549, y



Que en lo que respecta a la sefiora Edith Palacios de YRAMAY, su presentacion en
las actuaciones a fs, 80/81 resulta absolutamente extempordnea toda vez que fue notificada
del acto administrativo denegatorio de sy reclamo el 280CT2014 (cfr. fs. 57), sin que haya
deducido en tiempo y forma |a pertinente via recursjva (art. 1 inc. e, apartado 6, Ley
19.549, y arts. 73, 84, 89,90 y cc. del Decreto N° 1759/1972 y modificatorios), por lo que
corresponde declarar mal concedido el recurso en o que ella concierne,

Porello y en uso de as atribuciones conferidas por el Estatuto Universitario vigente.
EL CONSEJO SUPERIOR DE | A UNIVERSIDAD NACIONAL DE CATAMARCA
(En Sesion Ordinaria del dia 03JUN15)
RESUELVE

ARTICULO 1°.- RECHAZAR por improcedentes los recursos jerarquicos interpuestos en
subsidio por las docentes de Ia Facultad de Ciencias Agrarias, sefioras Iiljam del Valle
SAADI y Ernestina del Carmen SECO, contra Jo dispuesto por Resolucién N° 0638 del 31
de octubre de 2014 de| Rectorado de la Universidad,

ARTICULO 2°- DECLARAR mal concedido el recurso y por ende improcedente |a
presentacion efectuada ante este cuerpo por la docente de a Facultad de Humanidades
sefiora Edith Palacios de IRAMAY,

ARTICULO 3°. NOTIFICAR a Jag interesadas a través de un medio de notificacién
fehaciente (arts. 41, 43 y cc. del Decreto N°© 1759/1972) con copia de |a presente
Resolucién, haciéndole saber que podra interponer Recurso de Apelacion conforme o
dispone el Art. 32° de |, Ley de Educacion Superior N° 24,521 en ¢ término de treinta dias
habiles por ante Ja Camara de Apelaciones de la Provincia de Tucuman,

ARTICULO 4°. REGISTRAR. Comunicar a Jas Areas de
archivar.-

RESOLUCION C.8.N°007/15
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